事项管理动态管理机制征求意见统计
有事项的单位共有34家，征求意见共发送30家市直单位及13个县市区，其中南阳市网信办、南阳市档案局、南阳市新闻出版局（微信询问通知内容，并给出回复）为市委机关，政府内网发送不了，南阳市中医药发展局为此次事项梳理新增单位，通知发送时此单位无事项，共有25个市直部门及13个县区给出回复，具体如下：
1. 司法局：第七条中:“.....各县（市、区）单位事项有退还需求的，应报县（市、区）司法审核机构....…”建议修改为规范说法:“.....各县(市、区）单位事项有退还需求的，应报县（市、区）法制审核机构....…”。

2.公安局：一、建议增加的部分（2条）
1、第一条前增加“互联网+监管”事项的概念。如：“互联网+监管”事项是指.....。
2、第二条段首“关于监管事项的动态调整（改为：管理）相关工作”后增加事项动态管理工作的责任分工。如：我市“互联网+监管”事项动态管理的组织机构是市政务服务和大数据管理局，实施机构是各县（市、区）和市直具有事项监管职责的有关单位，司法审核机构是各县（市、区）司法局。
二、建议修改的部分（7条）
1.第三条
原文：监管事项由监管事项实施机构依据依据法律、法规、规章和政策规定进行动态调整，监管事项实施机构.....和完整性负责。
修改建议：监管事项实施机构依据法律、法规、规章和政策变化对监管事项进行动态调整。（一是对顺序调整进行，突出监管事项实施机构是有权修改的责任单位；二是后面删掉，因第二条已经叙述过）
2.第四条
原文：必要时可以充分听取有关部门、企业、公众、专家学者的意见。
修改建议：将“企业”修改为“市场主体”（范围更广）。
3.第六条
原文：监管事项更新遇到下列情况之一的，监管事项目录清单应当予以调整：
（一）法律、法规、规章或政策新颁、修订、废止，需新增、变更、取消监管事项的；
修改建议：“监管事项更新”建议去掉“更新”，“应当及时调整”修改为“应当及时变更”（呼应第7条监管事项的变更）；
（一）中需“新增、变更、取消”修改为“新增、调整、取消”。
4.第七条
原文：（二）事项调整：对于监管职权移交或无监管职权的事项，事项调整需有相应法律法规依据，事项调整前及调整后单位共同协调，出具两单位签字盖章作证材料，书面报市司法局审核，经审核同意后，予以调整。
修改建议：（二）事项调整：事项调整需具有相应法律法规依据。对于监管职权移交的，事项调整前及调整后单位共同协调，出具两单位签字盖章佐证材料；对于无监管职权的事项，调整后单位出具单位签字盖章佐证材料。事项调整均需报市司法局审核，经审核同意后，予以调整。
5、第九条
原文：社会公众要求对公布的内容予以说明和解释的，
修改建议：社会公众要求对公布的监管事项目录清单予以说明和解释的，
6.第十一条
原文：各级各部门应当建立投诉举报制度
修改建议：各级监管事项组织、实施机构应当建立投诉举报制度。
7.第十二条
原文：各县（市、区）
修改建议：各县（市、区）“互联网+监管”主管部门。
三、建议调整的部分（1条）
原文“第二条”中“各单位负责同志要密切关注改革动态....追究相关责任”建议调整到本制度末尾，同时去掉“负责同志”。
以上建议妥否，请酌情采纳。

3.城管局：1.第七条（二）事项调整中“对于监管职权移交或无监管职权的事项，事项调整需有相应法律法规依据”，应表述为“对于监管职权移交或无监管职权的事项，事项调整需有相应法律法规或政策依据”。
2.第七条（三）事项退还中，“各县（市、区）”前应列明“（2）”。
3.第七条（三）事项退还中，最后一自然段的“退回原因”后应加“，退回原因”。

4.住建局：修改内容：建议将第七条第二项事项调整中“事项调整前及调整后单位共同协商，出具两单位签字盖章佐证材料”一句删除。
   修改理由：此句赘余，监管职权移交已有相关法律法规佐证，书面报市司法局审核即可，两单位签章不能作为佐证材料且有推诿之嫌。

5.新野县：1、因机构改革，县区个别部门之间存在职能交叉，职责移交未完全完成，且县直部门和市直部门职能并不完全一致，无法参照，造成监管事项认领存在困难，建议增加对此种情况的明确意见。
2、建议第七套中增加事项调整时间，明确监管事项调整按照要求上报材料后，省市审核办理时限。

[bookmark: _GoBack]6.卧龙区：更改内容在表格上标注，内容太多太杂，此处不列举。
